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Uzasadnienie bez publicystyki

oslugiwanie sie przez sedziego banal-

nym jezykiem przynosi straty spoteczne

i szkodzi sgdownictwu. Méwiac najpro-

$ciej, orzekanie polega na zastosowaniu

przez sad abstrakcyjnej normy zawar-
tej w przepisie prawa do rozpoznawanego stanu
faktycznego. Oglaszajac wyrok sad ma obowig-
zek przedstawienia zasadniczych motywéw roz-
strzygniecia - wyjasnienia gléwnych przyczyn
tej, a nie innej jego tresci. Uzasadnienie to spet-
nia wielorakie funkgcje, z ktérych najwazniejsze
s3 cztery: informacyjna, perswazyjna, kontrolna
oraz legitymizujaca.

Fu.nkqa informacyjna polega na przedsta-
wieniu zasadniczego zrebu ustaler pl‘ZV]QtVCh
przez sad oraz przyczyn zastosowanej kwalifika-
cji prawnej. Realizujac funkcje perswazyjna, sad
powinien dazy¢ do przekonania shuchaczy
o stlusznosci wydanego orzeczenia, wykazujac,
ze jego dzialanie jest rzeczywistym wymierza-
niem sprawiedliwosci. Tym samym poddaje si¢
sam niejako pod o0sad i ocene adresatéw swojego
ustnego przekazu (funkcja kontrolna). Wyjasnia-
jac powody rozstrzygniqcia, sad wypelnia obo-
quek c1a‘za‘cy na kazdym organie wiadzy
w panstwm demokratycznym - wykazania,
ze nie dziala arbitralnie, lecz na podstawie
i zgodnie z prawem oraz z zasadami shusznosci
(funkcja legitymizujaca).

Sprostac tym wymaganiom jest rzecza bardzo
trudng, tym bardziej ze w trakcie aplikacji na
og6t nie uczy sie umiejetnosci formutowania
ustnego uzasadnienia. W pierwszym rzedzie
trzeba mieé §wiadomosé, do kogo jest ono kiero-
wane. Adresatami s3, rzecz jasna, przede wszyst-
kim strony procesu, w dalszej kolejnosci jego
shuchacze i obserwatorzy, a w sprawach, ktére
staja sie przedmiotem szerszego zainteresowa-
nia, takze opinia spoteczna. Trzeba przy tym
podkreslié, ze w dobie internetu krag spoteczne-
go zainteresowania procesami sagdowymi ulega
znacznemu poszerzeniu. Podstawowym warun-
kiem umozliwiajacym zrealizowanie celéw ust-
nego uzasadnienia jest zrozumiato$¢ formy
i tresci przekazu. Cata sztuka polega na tym, aby
uzywajac - kiedy jest to konieczne dla zacho-
wania precyzji wypowiedzi - okre$len z zakresu
stownika prawnego i prawniczego, nie zatra-
cié przystepno$ci wypowiedzi dla nieprofesjo-
nalisty. Stad najczesciej wystepujacymi bledami
w tej dziedzinie sg dwie skrajnosci. Pierwsza
polega na postugiwaniu sie jezykiem herme-
tycznym, na og6t niezrozumiatym dla odbior-

cy, przyjmujacym forme komunikatu wyniostej
wladzy, co prowadzi do zakwestionowania samej
idei ustnego uzasadnienia. Druga chce zblizy¢
sie w spos6b przesadny do odbiorcy i za wszel-
ka cene dotrze¢ do niego. Postuguje sig wigc nie-
rzadko bezkrytycznie jezykiem banalnej, niskich
lotéw publicystyki, a nawet sigga do stownic-
twa uzywanego w sporach politycznych, w kto-
rych czesto chodzi przeciez o dokuczenie, czy
nawet pog'rqzeme ‘adwersarza, a nie o respek-
towanie zasad rzetelnego dialogu, opartego na
prawdzie. Dodatkowe niebezpieczenistwo takiej
postawy tkwi w tym, Ze postugiwanie si¢ zwrota-
mi zaczerpnietymi z tych sporéw moze prowa-

dzié w odbiorze spotecznym do identyfikowania

sedziego z konkretnym ugrupowaniem, ktére
szczegolnie czesto ich uzywa, a tym samym do
postawienia arbitrowi powaznego zarzutu braku
obiektywizmu i apolitycznosci.

Z dwojga zlego druga skrajnosc jest gorsza.
0 ile bowiem wariant pierwszy przez swoja nie-
zrozumiatoéé dla odbiorcy nie realizuje celow
ustnego uzasadnienia, o tyle drugi przynosi do-
datkowo straty spoleczne i szkodzi wizerunko-
wi sadownictwa. Dzieje sie tak dlatego, Ze poziom
dyskursu medialnego i politycznego w naszym
kraju jest na og6! niski. Przejmujac jego stylistyke,
sad swoim autorytetem niejako legitymizuje ten
stan rzeczy, a przynajmniej w majestacie prawa
udziela akceptacji takiemu sposobowi prowadze-
nia publicznego dialogu, co jest niedopuszczalne.
Uzasadnienie ustne - w przeciwieristwie do samej
sentencji rozstrzygniecia - nie jest wprawdzie
przekazywane w imieniu Rzeczypospolitej, ale
stanowi czynno$¢ urzedows, spelniajaca wazne
funkcje w dzialaniu wiadzy sadowniczej. Wybér
wiasciwej formuly przekazywania tego uzasadnie-
nia jest zadaniem, ktéremu sedzia moze podota¢
tylko wtedy, kiedy bedzie przestrzegat dwéch
z obowigzujacego go katalogu cnét kardynalnych,
tj. roztropnosci i umiaru.

Na koniec warto zasygnalizowa¢ zagrozenie,
jakie dla realizacji pozadanych standardéw
w tym zakresie moga nieoczekiwanie przyniesé
wprowadzane ostatnio zmiany proceduralne.
Chodzi o nagrywanie przebiegu procesu sado-
wego. Swiadomos¢ utrwalania w ten sposéb ust-
nego uzasadnienia moze skiania¢ niektérych
sedziéw do przesadnego jego skracania i redu-
kowania tre$ci w obawie, zeby nie powiedzieé
niczego, co nie pasowatoby do szczegéléw spo-
rzadzanego pdZniej - z mqkszym juz dystansem
- uzasadnienia na piS§mie.



